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Med en fantastisk sason blev Aalborg-spilleren IM Nicolai V. Pedersen fuldt fortjent karet
til arets skaksplller i Danmark 2002.
Foto: Thorbjern Rosenlund
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Siden Sidst
af Thomas H. Bech

S3 er det atter tid til et klubblad! Denne gang er der en hel del parti-stof, bl.a. fra Landsholdsklassen i
Horsens, holdturneringen samt en international turnering i Tyskland. Derudover har Torben Guldberg
gennemanalyseret et af sine korrespondance-partier i en sadan grad, at selv Jesper Momme ma vaere
misundelig! Denne udgave indeholder ogsa flere hold-referater, og et mere fyldestgerende overblik over
szesonens handelser vil kunne leeses i formandens beretning fra Generalforsamlingen 20. maj 2003.

| klubturneringens mesterklasse har de 16 hgjestratede tilmeldte spillet en form for knockout-turnering, hvor
de udsldede fortsatte i en monradgruppe. Vinderne af hhv. 1. og 2. halvdel blev hhv. Steffen Slumstrup
Nielsen og Peter Lysberg. Ja, dvs. Steffen blev faktisk kun nr. 3, men idet nr. 1 og 2 (Bjarke og Stefan fra
Jetsmark) jo ikke spiller for Aalborg, kan de altsa ikke blive klubmester. Da Peter Lysberg ikke enskede at
spille om klubmesterskabet gar titlen derfor til Steffen Slumstrup Nielsen. Til lykke med det!

Siden sidst har klubben féet tilgang af 6 nye medlemmer, nemlig Alexander Voldarski, Jacob Wartz (tidligere
medlem), Torsten Sandvei, Niels Peter Sloth, Kasper Antonissen og Kristian Abildgaard. Velkommen til!
Ratinglisten, som ogsa kan ses i denne udgave tzeller nu 77 medlemmer.

Mange spillere har gjort det virkelig godt i denne saeson. Farst og fremmest skal naturligvis neevnes Nicolai
V. Pedersen, der bl.a. har scoret hele 2 GM-normer og vaeret usandsynligt teet pa den 3. og sidste hele 2
gange, bade i Bundesligaen og ved DM i Horsens. Dette og bl.a. en flot OL-preestation har bevirket, at han
fuldt fortjent har modtaget arets Skak-Oscar 2002 og dermed titlen "Arets Danske Skakspiller”. Godt gaet!!
Derudover har bl.a. Seren Andersen gjort det fremragende i denne szeson. En forrygende ratingfremgang pa
adskillige hundrede points og dertil en flot turneringsindsats — ogsa i holdturneringen - har bevirket, at han
helt fortjent tildeles arets fiduspokal, der sidste ar gik til Nicolai V. Pedersen. Pa topscorer-fronten gar
scoringspokalen til Henning Maeng, der har scoret 100% i sin pulje i A-raekken. Denne flotte score har vaeret
medvirkende til, at Anders Rasmussens hold i naste saeson spiller i Mesterraekken! Det lykkedes, trods et
meget steerkt hold, desvaerre ikke for 1.-holdet at rykke op i 1. division, men vi er optimistiske og tror pa
endnu mere naeste saeson! Til gengaeld vandt Aalborg 1 arets pokalturnering, der i &r blev spillet som en 7-
runders turnering pa en enkelt lgrdag i foraret. Derudover kvalificerede Arne Fjordsides hold sig med en
2.plads i handicap-turneringen til Basis-raekken. Pokalfinalen spilles som seedvanligt i Nyborg i pinsen.

Der fornemmes en mindre afmatning pa klubaftener, s& derfor har bestyrelsen til den nye sason en hel
raekke nye tiltag i stebeskeen. Bl.a. skal navnes en handicap-lynturnering, en hurtigturnering og dertil
planlaegges der flere klubaften-arrangementer, hvor internettet vil blive taget i brug. Hvis du selv har nogle
onsker til arrangementer m.m., skal du blot henvende dig til et af bestyrelsesmedlemmerne - sa vil vi gere,
hvad vi kan!




Formandens Beretning
af Bjame F. Senderstrup

Fra generalforsamlingen 20/5-2003

Beretningen er som vanligt delt op i en
resultatmeessig del og en del med et par
organisatoriske og almene betragtninger.

Klubbens medlemstal ligger pa 82, fordelt
pa 66 seniorer, 3 pensionister, 6 juniorer
og 7 barn (< 14 ar). Vi er dermed stadig
en af landets sterste klubber. Herudover
har vi ca. 15 skoleskakspillere pa hver af
skolerne, Vejgaard @stre Skole og
Stolpedalsskolen, og kan vi fa
skoleskakken til at kere fornuftigt, og
rekruttere nye medlemmer herfra pa
lzengere sigt, har vi absolut muligheden
for at blive dén sterste.

| holdturneringen stillede vi med 1.holdet i
2 division, 2. holdet i 3.division, 3.holdet i
mesterraekken, 4., 5 og et nytilmeldt
6.hold i A-reskken samt et hold i B-
raekken, i alt 46 spillere i sving i
holdturneringen, - ikke s& darligt og en
stigning pa 6 spillere i forhold til sidste
s&son. Endelig timeldte vi to junior- og
hele fire pokalhold.

Det var med visse forventninger, at
1.holdet stilede op til kampene i
2division. Mange havde spaet, at i &r
skulle det veere. Vi havde pa papiret et
navnestaerkt hold, selvom vi havde mistet
Minde og Rasmus. Til gengeeld havde vi
lidar med fra start. Men szsonen blev
maske spoleret af, at vi havde en uheldig
episode allerede i farste runde, hvor den
gode Carsten Hellegaard brillerede ved
ikke at mede op til kampen mod
Silkeborg. Han blev derfor sat af holdet
pa ubestemt tid. | anden runde (egentlig
1.runde, men den var blevet udsat) fik vi
dog oprejsning ved for farste gang i 37 ar
at vinde over Nerresundby. Sejren blev

pa 4%-3%, men cifrene var for mig
ligegyldige. Jeg havde terstet efter
revanche siden 1973/74, hvor jeg havde
Bent Sgrensen pa krogen og vi oversa en
gevinst pa tid mellem Lombholt og Jargen
Jergensen.

Man kunne sé& tro, at vi la godt til en
oprykning, men i kampen mod Jetsmark
fik vi en ordentlig én over nakken med
6%-1%. Selv om vi havde afbud fra
Jargen var vi slet ikke gode nok i denne
match, og oprykningsdrgmmene
forsvandt som dug for solen. Resten af
szesonen spillede vi for at gere en qu
figur, og vi vandt bl.a. ogsa en storsejr
over Viby. Vi fik 31% points og hele 12
matchpoints. Tredjepladsen i gruppen fik
vi dermed genvundet uden de store
problemer, mens vi galant overlod
kampen om fgrstepladsen til rivalerne
nordenfiords fra. Der skal spilles omkamp
om oprykningen til 1.division.

For 2.holdet drejede det sig hurtigt om a}
holde sig fast i 3.division. To nederlag pa
2%-5Y% gjorde det en kamp op ad bakﬂke.
Igen var holdet handicappet af at matte
afgive reserver til 1.holdet og visse
stamspilleres afbud pga. arbejde. Men
holdet viste fin moral og vandt dernzest 3
sejre, og nedrykningsspagelset blev
efterhdnden manet i jorden. Holdet
sluttede pa en 6.plads med 26 points 0g
4% points ned til nedrykkerne fra Nordre
I

3.holdet var om muligt endnu mere ramt
af afbudsproblematikken og
reserveforpligtigelserne end 2.holdet. En
fin start med to flotte sejre taendte dog
visse oprykningsdremme. Men disse blev




hurtigt forpurret efter 3 nederlag pa stribe.
En fin afslutning gav det en paent
helhedsindtryk, og det var meget
opmuntrende, at reserverne gjorde det
fint og scorede godt trods debut pa dette
niveau. Holdet sluttede med 28% points
pé en 5.plads i reekken.

Som nzevnt havde vi tilmeldt et nyt 6.
hold, s& vi stillede op med 3 hold i A-
raekken. 4. og 6.holdet i sydkredsen og
5.holdet i nord. Selv om det gaelder om
ikke at rykke op, paradoksalt nok, lod det
til at 5.holdet ikke havde hert efter. De
vandt nemlig nordkredsen med 14%
points efter en 3-3 kamp mod Jetsmark 3.
Det var lige netop nok til at komme %2
points foran i slutstillingen. Ganske
imponerende af Anders Rasmussens
hold, der for ikke sa mange ar siden
stillede op i B-reekken som priigelknaben.
Men spillerne har udviklet sig gevaldigt,
og holdet havde ogsd en topscorer i
Henning Mang, der scorede max 4 af 4,
hvilket giver arets topscorerpokal. Det
nye 6.hold havde heller ikke hert tale om
styrkeforholdet til 4.holdet. | hvert fald
sluttede de med 16 points pa en 3.plads
i razkken, & points med Skerping pa
2.pladsen, men 3% points foran 4.holdet!
Vi havde sat Arne pa som holdleder pa
1.breettet, og sa en rakke nye ivrige
spillere nedad. Disse gjorde det, som
man nasten kan regne det ud, fantastisk
godt, og det er meget opmuntrende for de
kommende sasoner.

Vort B-hold gjorde det fint ved at score
12%. points (4-mands hold, 7 kampe),
hvilket gav en 4.plads. Der var et par
harde hold i pulien, sa resultatet er
godkendt! Vi synes stadig det er vigtigt, at
stille s& mange hold til holdturneringen
som muligt, idet det er med til at binde
klubben sammen og knytte nye spillere
fast.

Vi stillede 2 juniorhold og de gjorde det
begge fint, sagt med en lile
underdrivelse.

Holdene bestar af 4 spillere, der alle
spiller mod alle modstandernes 4 spillere.
Det lykkedes for en gangs skyld at
distancere Jetsmark, og da de
allersteerkeste  Jetsmarkspillere  ikke
spiller pa juniorhold leengere, skulle vi
heller ikke spille szerskilt finale mod dem.
Slutstillingen afslgrer, at vores 1.hold
heller ikke er sa ringe endda. Holdet
bestod af Bjarke Andreasen, Orn
Agustsson, Sune Kovshgj og Kristian
Abildgaard. Sejren betyder, at holdet
kvalificerer sig til finalesteevnet pinsedag i
Nyborg. Flot!

1|Aalborg 1 |53
2| Jetsmark [43%
3| Skerping 1|30
4
5

Aalborg 2 |25%
Skerping 2 | 8

Det lykkedes ikke at genvinde den arlige
pokalmatch for 15 mandshold mellem
byens klubber. Ngrresundby var denne
gang for steerke og vandt med 13 af 16.
Vi fik 6%2, men det var overraskende nok
tilstraekkeligt til at snuppe 2.pladsen.

Derimod lykkedes det i pokalturneringen
at vinde hovedkredsmesterskabet for 4-
mandshold (Ya-times hurtigskak).
Turneringen blev afviklet i vore lokaler
som én holdturnering afviklet som ét
staevne en Igrdag her sidst pa szesonen i
april. Der var pa forhand stillet visse
forventninger til 1.holdet bestaende af
Nicolai, Lars Veng, lldar og Torben. Men
bade Jetsmark og Nerresundby stillede
ogsa med kvalificerede hold, sa det blev
en uhyre test kamp. Vinder blev Aalborg |
med 23 point foran Jetsmark | med 22%.
Temmelig afgerende blev det saledes, at



Nicolai i et hassbleesende tidngddrama fik
forvandlet en kritisk stilling bade pa breet
og ur til gevinst mod Jens Ove Friis
Nielsen fra Jetsmark. Vi havde i alt 4 hold
med i turneringen, og det blev en
forngjelig dag for alle. Bredderaekken
(handicapturneringen) blev vundet af
Nerresundby Il foran Aalborg IV. Vi kan
séledes sende 3 hold til finalesteevnet i
Nyborg. Aalborg | og juniorholdet far
rejsen betalt af hovedkredsen, mens vi
selv skal betale for et hold i
bredderaekken.

Vores deltagelse i  koordinerede
turneringer har veeret pa det saedvanlige
fine niveau. | Himmerlandsturneringen
2002 blev Carsten Hellegaard ny
Himmerlandsmester. Vi satte os tungt pa
mesterklassen, idet Steffen blev nr. 2 i
klassen. Sidste runde var dog
bemaerkelsesveerdig, idet Carsten med 5
points sa ud til at vinde temmelig sikkert.
Carsten tabte dog og Steffen kunne
dermed overhale, idet han havde 4%.
Han tabte dog ogsa, og overlod derved
muligheden til Henrik Willumsen fra
Neresundby, der ogsa havde 4% for
sidste runde. Men heldigvis tabte han
ogsa, sa mesterskabet blev sikret il
klubben. Hugo Falberg og Thomas Bech
gjorde ikke meget veesen af sig i 1.klasse,
men Arne Fjordside vandt flot 2.klasse,
hvor Johnny Nielsen blev en ligesa flot nr.
3. | 3klasse gr. A fik Per Jacobsen 4%
points, mens Karl Sgnderstrup og Aage
Serensen blev henholdsvis nr. 2 og 3 i
3.kl. gr. B.

Vi arrangerede byturnering sidste ar, og
den blev spillet i sidste halvdel af august.
Jeg havde foreslaet den afviklet efter et
cup-system, hvor vinderne gik videre
gennem et finalesystem, men taberne
blev samlet op i en monradgruppe. Flere
deltagere  udtrykte tilfredshed med
formen, men det er muligt, der skal
foretages visse justeringer. Der var 34

deltagere, hvoraf vi havde 16 med. Lars
Veng genvandt bymesterskabet efter
finalesejr over Per Andreasen,
Ngrresundby. Carsten Hellegaard vandt
3.pladsen, paradoksalt nok med flere
points, 6%, end Lars, der scorede 6 af 8
mulige. lldar Salakhutdinov fik en delt
4 plads med 4%. | gruppe 2 triumferede
Arne Fjordside igen med en udelt 1.plads
med 6 af 7. | gruppe 3 havde vi to
debutanter med, og de satte sig tungt pa
gruppen. Sgren Andersen vandt med 6%
af 7 og tog dermed sit farste store skridt
op ad ratingstigen. Orn Agustsson blev
nr. 2 med 5%. Temmelig
opsigtsvaekkende, idet Orn kun er 11 ar
og lige flyttet hertil med sin familie fra
Island, med de stolte skaktraditioner.
Hvad kan det ikke fare til?

| januar maned lagde vi lokaler til en 5
runders EMT, arrangeret at
7.hovedkreds. De blev spillet pa én
weekend, med to runder bade lgrdag ogd
sgndag. 4 timer til hele partiet. Der
tiimeldte sig 50, hvoraf vi havde 13 med,
hvilket ma siges at veere en rimelig
succes. Der var ogsa blevet lokket med
ekstra preemier under forudsaetning af, at
man deltog ved unionens jubilzzums-DM i
pasken i Horsens. Der blev spillet i 6-
mandsgrupper og presmietagerne blev:
Nr. 2 i gr. 1: lidar, Thomas Sgndergaard
nr. 1 i gr. 4, Finn Simonsen og Kresten
Andersen nr. 1 og 3 i gruppe 8.

Ved DM i Horsens var vi igen
repraesenteret i landsholdsklassen.
Nicolai gjorde det overméde fint ved at
besztte en 3.plads efter Peter Heine og
kometen Davor Palo. Desvesrre missede
Nicolai den afggrende GM-norm, idet der
blev scoret % point for lidt. Men med den
styrke Nicolai efterhanden besidder, er
jeg sikker pa, at det kun er et spoargsmal
om tid for stormestertitlen kommer i hus.
Ved DM deltog ogsa Thomas
Sgndergaard og Sgren Andersen, og de



gjorde det begge flot ved at blive hhv. nr.
2iB7gr.1ognr. 1iB5gr. 5!

Dette var resultaterne i de koordinerede
turneringer. Klubturneringerne gemmer
jeg til preemieoverraekkelserne bagefter.

P4 juniorfronten gar det fint. Vi har stadig
gang i skoleskakken pa Vejgard @stre
Skole og Stolpedalsskolen med ca. 15
spillere begge steder. Mads Jacobsen og
jeg har Vejgaard @stre Skole, mens
Steffen Nielsen har kart
Stolpedalsskolen. Mads er dog et halvt ar
i Holstebro og Steffen er rejst til Arhus her
til februar. Heldigvis har Jacob Wirtz, et
af vore ‘"gamle” og tilbagekomne
medlemmer, taget over pa "Stolpen”,
mens jeg holder skansen pa Vejgaard
@stre. Vi deltager flittigt og tager flere
preemier ved Junior Grand  Prix
steevnerne. Vi arrangerer selv to af disse,
og det farste havde vi henlagt som et PR-
arrangement i fritidsklubben
Smedegarden i Aalborg @st. Jakob
Rathlev  afholdte i sommerferien
skakskole og denne succes bliver
gentaget i feorste uge af august.
Juniorklubben i klubben tager Hans
Engen sig af, med assistance af Per
Jacobsen og Lars Meyer af og til. Det er
vist overfledigt at navne, at jeg stadig
anser det for livsvigtigt, at vi holder gang i
juniorarbejdet.

Sidste ar i august havde vi 4 drenge med
i Ungdomslegene, der blev afholdt i
Almere i Holland. Jakob Rathlev gjorde et
fantastisk stykke arbejde og juniorerne
Bjarke Andreasen, Dima Danylyuk,
Evgenij Vitenson og Mathias Kjeersgaard
fik en uforglemmelig oplevelse. | ar skal vi
arrangere ungdomslege pa hjemmebane i
slutningen af juli/starten af august.

| vinter deltog vi igen pa Gert Villumsens
initiativ i en international skakquiz pa
websiden "chesscafe”. Denne gang vandt

Gert, Hans, Lars, Nicolai og Thomas
Bech praemier for tilsammen $1155 = ca.
kr. 8100!!

Sidste ars generalforsamling sluttede
med uddeling af fiduspokalen til Nicolai V.
Pedersen, vores topspiller i Aalborg
Skakforening. Det skal igen siges, at
Nicolais praestationer i det forgangne ar i
rigt mal har indfriet vore forventninger.
Nicolai deltog sidste sommer i flere
internationale turneringer i Europa.
Forsynet med et Interrail-kort deltog han
forst i Holland og kerte derefter (il
Grakenland hvor han vandt en steerk
Open i byen Kavala! Senere pa aret
debuterede han pa OL-holdet der spillede
i Bled i Slovenien. Her gjorde han det
fantastisk godt med scoren 7%z af 11, som
rigeligt deekkede en GM-norm. Senere
igen har Nicolai spillet med i den tyske
bundesliga for klubben Turm Emsdetten,
og har igen veeret utrolig teet pa den
sidste afggrende norm. Alt i alt var det
siledes ikke helt overraskende, at
afstemningen blandt de danske
skakjournalister om Skak-Oscar 2002 og
titlen 'Arets Danske Skakspiller' blev et
uszdvanlig teet opleb mellem to spillere,
som i 2002 tog det store spring fra
talentfuld og lovende til toppen af den
danske elite. Med 102 point tog Nicolai V.
Pedersen sejren hjem foran Davor Palo
med 99. Derfra var der et spring ned til
sidste ars vinder, GM Peter Heine
Nielsen med 79. Vi er naturligvis stolte
over at have Nicolai til at repreesentere
vores Klub.

Nu vile det veere fristende at
genoverraekke Nicolai fiduspokalen, men
vi synes eerlig talt, at han har faet haeder
nok, og at vores lille fiduspokal vil blegne
ved siden af den anden titel. Ydermere
har vi i ar en anden kandidat, der pa sit
niveau har gjort det fremragende. Han
startede sasonen med 1070 i rating ved
Byturneringen i august. P4 den seneste



liste star han nu med 1583, men jeg ved
der er mere i vente efter klubturneringen,
séledes at han er pa vej over 1700. Han
har scoret godt pa Arnes 6.hold og som
reserve pa mesterreekkeholdet. Seren
Andersen er derfor selvskreven til at
modtage arets fiduspokal.

Jeg vil ligeledes som vanligt slutte
beretningen af med at takke alle mine
hjeelpere. Dvs. bestyrelsen, hvor Arne
laver regnskab (nar han nar det!), Hans
kerer juniorafdelingen og Thomas er

vores "eventmanager’ og klubblads-
redakter. Tak til holdledere og til Gert
Villumsen og Carsten Hellegaard for
arbejdet med hjemmesiden. Tak til Jakob
Rathlev, Mads Jacobsen, Steffen Nielsen,
Per Jacobsen og Jacob Wiirtz for hjeelp til
juniorarbejdet. Tak til Hans Peter for
uvurderlig hjselp med det praktiske pa
klubaftener og til holdkampe o0g
turneringer.

Tak for en god szeson for klubben.

First Saturday i Budapest

af Nicolai V. Pedersen

Sommeren 2002 bgd pa en del
turneringer for mit vedkommende. To af
dem, Lost Boys-turneringen i Amsterdam
og den succesfulde Kavala Open i
Grakenland, skrev jeg om i Skakbladet
nr. 10, 2002.

Det startede med First Saturday-
turneringen i Budapest i juli maned, hvor
ogsa Mads Boe, Leif Jensen og Christian
Kyndel deltog. Budapest i juli méned med
35-40 grader er udmzerket storbyferie, og
desuden var det fristende at spille
turneringen igen efter forrige ars succes
med to point over IM-normen i IM-
gruppen.

Dette ar havde arrangeren, den
berygtede Lazlo, ogsa begyndt at
arrangere  GM-turneringer, hvori jeg
deltog. Med 8.5 af 13 og en 2531-
preestation gik det haederligt. Som sa ofte
nu om dage spillede vi med en ny
tidskontrol, denne gang 2 timer til partiet
+ 30 sekunder for hvert treek man udferer.
De 30 sekunder ekstra frister mange til at
komme i en permanent tidned, som i
dette parti mod islandske Kristjansson.

Hvid: Nicolai V. Pedersen
Sort: Kristjansson, Island (2428)

Hvid har netop trukket 29. Lb2.

29.- Txd3? Ideen med denne
aflastningsmangvre er at opna springer
og dronning mod Igber og dronning, efter
Izber c4xd3. Dette er ofte fordelagtigt for
farstneevnte, men... 30. Txd3 Lc4 31.
Ta3! Lxe2 32. Ta8+ Ke7 33. Txg8 Sf6
34, Th8 Sxg4 35. Kd2 Med en
merkvalitet for en bonde, hvilket ikke er




nok i dette tilfeelde 35.- Lf3 36. Ke1 h5
37. Lc1dxc5 38. bxc5 c6 39. Lg5+ f6 40.
Th7+ Kf8 41. Lf4 e5 42. dxe5 fxe5 43.
Lg3 Sf6 44. Ta7 Med afggrende fordel,
den sorte konge star for passivt pa f8 44.-

Sg4 45. Ta3 Ld5 46. Ta7 Ke8 47. Th7
Sf6 48. Th8+ Kf7 49. Lxe5 Se4 50. Ld4
Kgé 51. Tf8 Lf7 52. Td8 Ld5 53. f3 Sg3
54. Td6+ Kh7 55. Tfé Lc4 56. Kf2 Se2
57. Lb2 b4 58. Txc6 Sc3 59. Lxc3 1-0

DM 2003 i Horsens - Landsholdsklassen

af Nicolai V. Pedersen

Dette ars Landsholdsklasse var, i
anledning af DSUs 100-ars jubileeum,
noget steerkere besat end tidligere.
Arrangererne i Horsens fik lavet et
udmeerket arrangement, om end de fleste
nok er enige i, at det ikke er sa sveert at
gere det bedre end sidste ars arranggrer i
Greve. Arets Landsholdsklasse blev
praeget af meget kampskak med kun 14
remiser. Jeg vil vise partiet fra forste
runde mod Carsten Hgi. To andre af mine
partier, mod hhv. Lars Schandorff og
Steffen Pedersen, kan ses i skakbladet
nr. 4, 2003.

Hvid: Nicolai V. Pedersen (2508)
Sort: Carsten Hoi (2406)
[ECO "B06"] / pirc

1. e4 g6 2. d4 Lg7 3. Sc3 d6 4. f4
Austrian Attack, som Fischer spillede i sin
tid. Det giver normalt et solidt pres 4.-
Sc6 5. Le3 eb nappe det bedste, idet det
opgiver centrum. 6. Sf3 Sf6 7. Dd2 a6 8.
e5 Sd5 9. Sxd5 exd5 10. Ld3 Se7 11. O-
O Lf5 12, Lxf5 Sxf5 13. Lf2 Dd7 14. Dd3
0-0-0 15. h3 h5 16. Sh4 Tde8 17. Df3
c6 18. Tac1 Kb8 19. b3 Lf8 20. c4 med
lille hvid fordel 20.- dxc4 21. bxc4 d5 22.
Sxf5 gxf§ 23. Lh4? Bedre er her c5!
efterfulgt af Tb1 og alle de tunge officerer
i b-linien. Jeg vurderede under partiet, at
det ikke bred igennem, men det ger det
nu nok 23.- dxc4 24. Txc4 Dd5 25. Dxd5
cxd5 26. Tc3 Tg8 27. Th1 Tc8 28.
Txc8+ Kxc8 29. Lg5 Tg6 30. Te1 b5?
Kd7 var her bedre 31. Kf2 Tc6 32. g4 !

Et steerkt bondeoffer, der giver en farlig e-
bonde. Sort har nu sveert ved at holde f7-
bonden og som i partiet lgberen pa f8.
32.- hxg4 33. hxg4 fxg4 34. f5 Kd7 35.
Kg3 b4 36. Th1 a5 37. Th7 Ke8 38. Th8
a4 39. 6 Tc3+ 40. Kxg4 Tc8 41. Lh6 1-0

Det startede fint med en score pa +3 efter
7 runder og en delt farsteplads med Peter
Heine og den helt store overraskelse
Davor Palo. Der skulle dermed blot 1
point i de to sidste runder til den 3. og
sidste stormesternorm, men det skulle
dog ikke veere denne gang, idet jeg noget
overraskende tabte mod Karsten
Rasmussen i 8 runde, og ikke havde nok
medvind til at vinde med en bonde ekstra
i sidste runde mod Sune Berg. Det blev
dog til en 3. plads, som det fremgar af
felgende slutstilling (se naeste side):
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Fra en K-Skakspillers Laboratorium

af Torben Guldberg

"En gl er godt. To gl er dobbelt sa godt.” andre overseelser, som kan veere

Sadan var der en vittig fyr, der sagde en
gang. Noget lignende kan siges om skak
- at nar skak er godt, ma k-skak vaere
dobbelt sa godt, og i modsaetning til
gllerne kan man ikke fa for meget af det.
Hvorom alting er, sa giver k-skakken
mulighed for at dyrke spillet pa en
anderledes made, end man kan i
nzerskak. Man kan analysere stillingerne i
dybden pa en anderledes made, end det
er muligt i naerskak, hvor man jo ikke kan
flytte rundt pa brikkerne, som man har
lyst til. Endvidere undgar man i k-skak
(som regel da) de irriterende fejl, som de
fleste vist kender, i form af gedebukke og

forarsaget af mange ting, bl.a. tidngd og
den aktuelle dagsform. For mig er k-ska_k
den ultimative made at dyrke spillet pa,
og jeg har altid prioriteret det hejere end
naerskakken, hvilket maske ogsa er en af
arsagerne til, at jeg altid har klaret mig
bedre i k-skak end i naerskak. Nar man
taler om k-skak kommer man i dag ikke
uden om problematikken  omkring
anvendelsen af diverse skakprogrammer
og skakcomputere, hvilket ogsa ses af
den til tider ophedede debat, der foregar
pa Skakbladets debatsider angaende
dette emne (se bl.a. nr. 10, ar 2002, s.
18. Jeg kan her fuldt ud tilslutte mig Lau




Bjernos slutkonklusion). Selv har jeg ikke
nogen skakcomputer eller skakprogram
og har heller ikke i sinde at anskaffe mig
noget sadant. Faktisk finder jeg det sglle,
hvis man for at dyrke denne zedle gren af
skakspillet skal ty til anvendelsen af
elektroniske hjeelpemidler. Nar jeg opnar
mine resultater, ved jeg med mig selv, at
det er mig selv, der har opnaet det og
ikke en computer. Jeg har gjort det til en
vane, ved begyndelsen af spillet, at
spgrge mine modstandere, om de
anvender skakcomputer (s& ved man
ligesom, hvad man er oppe imod), 0og
flere har da beredviligt sagt, at de
anvender en sadan. Fint nok. Det er jo
heller ikke forbudt (undtagen i
computerfrit veteran-DM), og i praksis vil
det vel ogsa veere sa godt som umuligt at
kontrollere et sadant forbud uden at
kreenke privatlivets fred. (Hvordan de
beerer sig ad i naevnte veteran-DM, ved
jeg ikke).

Skreaekscenariet er selvfglgelig, at det pa
et tidspunkt vil udvikle sig til, at det er
computerne, der spiller mod hinanden,
mens mennesket bagved blot er
brikflytter. Nok om alt det. Vi skal
selvfglgelig ogsad se noget skak. | det
forste parti er forhistorien den, at vi, da
partiet gik i gang, havde et felles parti
kerende fra en anden gruppe, hvor jeg pa
dette tidspunkt stod klart bedst og da
ogsa endte med at vinde partiet. Min
modstander var forstaeligt nok ude pa at
revanchere sig. Det andet parti er mere
medtaget som et morsomt eksempel p3,
hvordan man ikke

skal spille skak, og da slet ikke k-skak.

Hvid: Torben Guldberg (2267)
Sort: Chr. W. Nielsen (2122)
Mesterklassen 2001/2002

1.8f3 Sf6 2.b3 d6 | ovennazevnte parti
spillede han 2.- ¢5 3.d4 Forhindrer €5. En
anden idé er 3.Sc3 e5 4.e4, og sort har
en halvsvag sortfeltet lgber. 3. g6 4.Lb2

Lg7 5.Sbd2 0-0 6.g3 Mere aktivt ser 6.e4
ud, men efter 6.- ¢c56 7.Le2 (7.dxc dxc
virker ogsa ok for sort) cxd 8.Sxd4 d5 star
sort vist fint. 6.g3 felger partiet Bellin-
Bradbury, 1985, som fortsatte med 6.-
b5.6.- Sbd7 7.c4 e5 8.Lg2 | erkendelse
af, at 8.dxe Sg4 og 8.e4 dxe 9.Sxd4 Te8
er fint for sort. 8.L.g2 er naturligvis en
provokation, og sort spiller da ogsa 8.- e4
Hvor skal springeren nu hen? 9.Sg5 e3 er
skidt, og 9.Sh4 Te8 ser heller ikke for
kgnt ud. Sh4 star darligt. 9.Sg1 Giver
mulighederne Sh3-f4 eller som i partiet 3
og Se2. 9.- Te8 10.e3 Sf8 10.- Sb6 med
hensigten 11.Se2 d5 virker umiddelbart
mere aktivt for sort. 11.Dc2 Lf5 12.h3 h5
13.Se2 c6 Det forste tidspunkt i partiet,
hvor jeg for alvor gav mig til analysere.
Hidtil havde det mere veeret overvejelser
over, hvilken stillingstype, der skulle
tilstreebes. Jeg analyserede her 5
muligheder: 14.Tc1; 14.b4; 14.Sc3;
14.Sf4, og sa det spillede 14.0-0. A)
14.Tc1 d5 15.0-0 Se6 16.cxd cxd virker
lige. B) 14.b4 d5 15.a4 Se6 16.Tc1 a5 var
jeg heller ikke helt tilfreds med. C) 14.Sc3
d5 15.La3 Seb6 bred jeg mig heller ikke
om. D) 14.8f4 d5 15.0-0 b5 16.La3 a5
17.Tac1 Dd7 18.cxb cxb ser ogsa fint ud
for sort. 14.0-0 Dd7 En anden mulighed
var 14.-,d5 som jeg ville besvare med
15.Tac1 som ferer til var. A) ovenfor.
15.Kh2 Her analyserede jeg ogsa pa
15.5f4 men forkastede det pga. 15.- g5
16.Sxh5 Sxh5 17.94 Lxg4 18.hxg4 Dxg4
(18.- Sf6 19.Sxe4 Sxe4 20.Lxe4 Dxg4+
21.Lg2 vurderede jeg til hvids fordel)
19.Sxe4 Tad8 20.La3 c5 21.Tad1 f5
22.Sg3 Sxg3 23.fxg3 Txe3 24.Dxf5 Txg3
25.Dxg4 Txg4 26.dxc Se6 27.cxd Sf4
28.Txf4 (28.Td2 Lc3 29.Tc2 Ld4+ 30.Kh2
Th4+ 31.Kg3 Sh5+ duer ikke) gxf4. 15.-
d5 15.- Se6 er en anden mulighed for
sort, som jeg ville besvare med 16.Dc3
feks. 16.- d5 (16.- Sgb 17.Sf4 d5
18.Tac1 Lh6 19.La3 Sf3+

20.Sxf3 exf3 21.Lxf3 Lxf4 22.exf4 Lxh3
23.Tfe1 virker ret lige) 17.Tac1 med ca.
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lige spil. 16.Tac1 En anden mulighed,
som jeg undersggte, var 16.La3 f.eks:
A)16.- Se6 17.cxd cxd 18.Tac1 Sgb
19.5g1 Tac8 20.Db2 b6 21.Txc8 Txc8
22.Txc1 Txc1 23.Dxc1 med ret lige spil.
B)16.- b5 17.Tac1 Tac8 18.Sf4 med ca.
lige spil. C)16.- Tac8 17.Tac1 Se6 18.cxd
cxd 19.Db2 Txc1 20.Txc1 Tc8 21.Txc8
Dxc8 22.Dc3, med ca. lige spil. Med
16.Tac1 mente jeg, der var bedre
mulighed for at f& noget ud af stillingen.
Nok med urette, som fortseettelsen vil
vise. 16.- Tac8 Andre muligheder, som
jeg havde kikket pa, er 16.- Se6
17.cxd,cxd 18.La3 Sg5 19.Sg1 og 16.- b5
17.La3 som begge ferer til 16.La3.
17.La3 Hermed havner vi alligevel i
varianten 16.La3 men hvid har nappe

bedre. 17.- S8h7 Denne mulighed havde
jeg ikke undersggt pa forhand. Treekket
ser godt ud, da det forbereder en sort
aktion pa konge-flgjen. Her var jeg noget
bekymret for min stilling og brugte mange
timer pa at analysere. Kunne jeg modsta
det sorte pres? Ret hurtigt blev jeg enig
med mig selv om, at hvids
modspilsmuligheder & pa dronninge-
flgjen og iszer i centrum, hvis sort blottede
sig for meget pa konge-flgjen. Efter
nogen sggen blandt mulighederne valgte
jeg at koncentrere mig om 18.Db2,Sg5

Logisk og ogsa det treek jeg regnede
mest med. Efter 18.- g5 19.cxd cxd
20.Sc3 mente jeg, at hvid ville fa godt
spil. 19.h4 19.5f4 forkastede jeg pga. 19.-
c5 feks. 20.h4 Se6 21.Sxd5 Sxd5
22.cxd5 Dxd5. Eller 20.cxd cxd 21.exd
Sxd5. 19.- Se6 Her voldte 19.- Sh3 mig
megen hovedbrud. Traekket ser maske
underligt ud men er i virkeligheden ret
farligt for hvid. Jeg ville fortseette med
20.Lb4 hvorefter sort har 3 muligheder: A)
20.- Sg4+ 21.Kxh3, og nu: A1)21.- Sxe3+
22.Kh2 Sxf1+ (eller 22.- Sxg2 23.Kxg2
Lh3+ 24.Kgl Lxf1 25.Sxf1 som jeg
vurderede til at veere i overkanten for
hvid) 23.Sxf1 dxc (eller 23.- c5 24.Lc3 og
hvid er ovenpd) 24.bxc Lg4 25.Lc3 igen

med godt spil for hvid. A2)21.- Sxf2+
22.Kh2 Sg4+ (22.- Sd3 23.Da3 Sxci
24.Dxc1 er ogsa til hvids fordel) 23.Kg1
Sxe3 24.Tfe1 og hvid er ovenpa. B)20.-
Lg4 21.Sc3 Df5 22.f3 exf 23.Sxf3 med
hvid fordel. C)20.- b6 21.Kh1 C1)21.- Lg4
22.Sc3 ¢5 23.dxc (maske bedre 23.La3)
bxc 24.La3 og sort ma vel siges at sta
noget bedre. C2)21.- c5 22.Lc3 Lg4
23.Tce1 Lxe2 (eller 23.- cxd 24.Sxd4 dxc
25.bxc (25.Sxc4? Sdb5!) og hvid er
ovenpa) 24.Txe2 og hvid star bedst.
20.cxd Efter 20.b4 har hvid stgrre
problemer, f.eks. 20.- b5 21.c5 Lg4 og
sort star i overkanten; eller 20.- Lg4
21.Tfe1 b5 22.cxb (maske bedre 22.c5)
cxb igen med en lille fordel til sort. 20.-
Sxd5 20.- cxd 21.Kh1 Txc1 22.Txc1 Sg4
23.Kg1 TcB 24.Txc8 Dxc8 25.Dc3 virker
ret lige. 21.Tc2 Her sa jeg ogsad pa
21.Dc2 men efter 21.- Sec7 22.Sc4 Sbb
23.Lb2 (maske er 23.Dd2 bedre) Sb4 star
sort noget bedre. 21.-,c5? | folge mine
analyser er 21.- Sec7 bedre her. Efter
22.Sc3 Sxc3 23.Txc3 Sb5 24.Tcc1 Sxa3
25.Dxa3 c5 26.Dxa7 cxd 27.Txc8 Dxc8
28.exd Dd7 mente jeg, at sort stod lidt
bedre, men jeg kunne ikke finde bedre for
hvid undervejs. 22.Sxe4!




S& gik der hul pa bylden! Hvis 21.- ¢
fortjener et ? fortiener 22.Sxe4 ogsa et |,
da hvid herefter som minimum opnar lige
spil. 22.- Sxd4 Sorts andre muligheder
her er 22.- cxd og 22.- Lxe4. A)22.- cxd
23.Txc8 Txc8 (23.- Dxc8? 24.Sd6)
24.Sxd4 Lxed (bade 24.- Sxd4 25.exd4
Lxe4 og 24.- Lxd4 25.exd4 Lxe4 forer til
24.- Lxe4d) 25.Lxe4 Lxd4 (eller 25.- Sxd4
25. exd4 med en lille fordel for hvid)
26.exd4 med en lille fordel for hvid. B)22.-
Lxe4 23.Lxe4 cxd 24.Txc8 Txc8 25.exd
(eller 25.Sxd4 som farer til A) 25.- Sxd4
26.Sxd4 Sc3 27.Lc6 bxc6 28.Dxc3 Lxd4
(28.- Dxd4 29.Dc2 med hvid fordel)
29.Df3 med lille hvid fordel. 23.Sxd4
Lxe4d 24.L.xe4 Txe4 | folge mine analyser
ogsad sorts bedste. 25.Dec1 25.Lxc5
forkastede jeg pga. 25.- Txe3 26.fxe3
(eller 26.Lxa7 Tec3 27.Txc3 (27.Tfcl
Sfal) Sxc3 med sort fordel) Sxe3 27.Tfc1
b6 og sort vinder. 25.- Tce8 Eller 25.- b6
26.S73 f.eks.26.- Tee8 (26.- Tce8 27.Sg5
farer til partifortszettelsen) 27.Tfd1 Df5 og
sort kan habe pa at opna lige spil. 26.Sf3
Her sa jeg ogsa pa 26.Lxc5 med 2
muligheder for sort: A)25.- b6 27.La3
Lxd4 28.exd4 Te2 og trods minusbonden
tror jeg sort star bedst. B)26.- a6 27.Td1
b6 28.La3 og hvid star bedst. 26.- b6 Her
voldte 26.- Dg4 mig en del hovedbrud.
Jeg ville fortseette med 27.Sg5 (efter
27.Kg2 b6 har hvid en trykket stilling)
Sxe3 (eller 27.- T4e7 25.Txc5 og hvid er
ovenpa) med 2 muligheder: A) 28. 3
Sxf1+ (28.- Tf4 29.Txc5! (29.Te1 Txf3 er
godt for sort) Dd7 (29.- Sxf1+ 30.Dxf1
med hvid fordel) 30.gxf4 Dd2+ 31.Dxd2
Sxf1+ 32.Kh3 Sxd2 33.Tc7 f6 34.Lb2 Te2
35.Tc8+ Lf8 36.La3 Sf1 37.Txf8+ og hvid
giver evig skak) 29.Dxf1 Df5 30.Sxe4
Txe4 31.Txc5 Te5 (eller 31.- Df6 32.Tc8+
Kh7 33.Df2 med ca. lige spil) 32.Txe5
med ca. lige spil. B)28.fxe3 Txe3 29.Tg1
og nu: B1)29.- Te2+30.Tg2 Le5 31.Tcxe2
Lxg3+ 32.Kg1l Txe2 33.Txe2 Dxe2
34.Dxc5 Dh2+ 35.Kf1 Dh1+ 36.Ke2 Dg2+
37.Kd3 og hvid kommer ud af det med

fordel. B2)29.- 6 30.Sh3 b6 31.Df1 igen
med hvid fordel. B3)29.- b6 30.Df1 med
hvid fordel. 27.Sg5 T4e7 Eller 27.- T4e5
28.Lb2 T5e7 29.L.xg7 Kxg7 30.Td2 med
hvid fordel. 28.Td1 Db7(?) 28.- Lh6 var et
interessant, og nok bedre, alternativ her.
F.eks. 29.Dd2 (29.Lb2 Lxg5 30.hxg5 Df5
bred jeg mig ikke om) og nu 5
muligheder: 29.- Td8; 29.- Sf6; 29.- Df5;
29.- Lxg5 og 29.- Te5. A)29.- Td8 30.e4
Sf6 (30.- Lxgs 31.Dxg5 Txe4 32.Lb2
(eller 32.Tcd2) er til hvids fordel) 31.f3
med ca. lige spil. B)29.- S$f6 30.Dxd7 med
ca. lige spil. C)29.- Df5 30.e4 Lxgb
31.Dxd5 Dxd5 32.exd5 Lf6 33.d6 (ogsa
33.b4 er godt her) med hvid fordel. D)29.-
Lxg5 30.Dxd5 Dxd5 31.Txd5 med ca. lige
spil. E)29.- Te5 30.e4 med hvid fordel.
29.e4 Sh4(?) Og her var vel trods alt 29.-
Sf6 30.f3 eller 29.- Sc7 30.b4 bedre. |
begge tilfeelde tror jeg dog, at hvid har en
lille fordel. 30.Lxb4 cxb4 31.f3 Stillingen
er ved at veere afklaret med det resultat,
at hvid har en lille vedblivende fordel,
bl.a. pga. bondestillingen og feltet d5. 31.-
Lc3 32.Sh3 Nu er springeren pa vej mod
det gode felt d5, hvor den totalt vil
dominere den sorte stiling. Slige
omrokeringer af en springer til et godt felt
har jeg flere gange tidligere gennemfart
med held (se bl.a. klubbladet, januar
2000, s.23). 32.- Tc7 Eller 32.- Td7
33.S5f4 Ted8 34.Txd7 Dxd7 (34.- Txd7
35.8d5) 35.Sd5 med klar hvid fordel.
33.Sf4 Tec8 34.Sd5 Stillingen har eendret
sig radikalt. For blot 5 traek siden var det
sort, der havde en centralt placeret
springer pa d5. Nu er det hvid og fil
forskel fra den sorte springer kan den
hvide her ikke jages vaek. Hvids fordel er
klar her. 34.- Tc5 35.Dhé Jeg
analyserede ogsa pa 35.Dg5 her, men
fandt frem til, at dronningen vist stod
bedre pa h6. Hensigten var at fa afbyttet
et af de sorte tarne efter: 35.- Lg7
36.Txc5 bxc5 36.- Lxh6 37.Txc8+ er
naturligvis uspilleligt for sort. Man maerker
her tydeligt Sd5°s indflydelse. 37.Dg5



Oprindeligt havde jeg planlagt 37.Dc1
men fandt i sidste ende, at dronningen
var bedre placeret pa g5. 37.- Daé Sort
sgger sine modchancer i et eventuelt
modangreb. Efter f.eks. 37.- Kh7 eller
37.- Kh8 ville jeg spille 38.De7. 38.Td2
Sa er brodden taget af den sorte
dronning. 38.- Kh7 39.De7 Her ansa jeg
stillingen for vundet. Det fglgende sorte
modangreb, hvis man kan kalde det det,
er ufarligt for hvid. 39.- Df1 40.f4 Dc1
41.Tg2 c4 42.Dxf7 Tf8 Det relativt bedste
for sort, men det ger ikke den store
forskel. Hvid fortsaetter med at indkassere
bgnder. 43.Dxa7 cxb 44.axb Db1 45.De7
og da sort, som han skrev til mig, var
blevet treet af at se pa stilingen, opgav
han her. 1-0

Hvid: Jens L. Hottrup (1545)
Sort: Torben Guldberg (2267)
Mesterklassen 2001/2002

1.d4 Sf6 2.Sf3 d5 3.e3 c5 4.c4 dxc
5.L.xc4 e6 6.0-0 a6 7.a4 Sc6 8.Sc3 Dc7
Hertil har det veeret traek, der kan findes i
enhver teoribog. 9.b3? Bedre er teorien
9.d5 eller 9.De2 9.- cxd Nu er den gal for
hvid i c-linien. 10.Sxd4? Og her var
10.exd bedre. 10.- Se5 11.De2 Ld7
12.Lb2 Sxc4 13.bxc4 Tc8 14.Df3 e5
15.Se4?? Hvad har han egentlig teenkt
sig? Der er absolut intet i dette offer. 15.-
exd4 16.Sxf6+ gxfé 17.Dxf6 Tg8 18.exd
Le7 19.Tfel Le6 20.Dh6 Dxc4 Her

overvejede jeg ogsa 20.- Dc6 med
pointen 21.d5 Txg2+ og sort vinder.
21.Tac1 Dd5 22.Txc8+ Lxc8 23.g3 Da5
24.Te5 Dxa4 25.Dxh7 Tf8 26.De4 Db4
27.Dc2 Hvid forsgger sig med 1-2 stad.
27.- Lh3 28.f4 Th8 29.De2 Kd7 30.Te3
Lf6 31.Df2 Ja,ja. Han ger da, hvad han
kan: 31.- Lxd4?? 32.Lxd4 Dxd4 33.Te7+
31.- Te8 32.Txe8+ Kxe8 33.De3+ Kd7
34.Dc3 Db5 0-1

Hvid fik O point i gruppen. Man aner
hvorfor. Pa den anden side ma man
medgive ham, at han har formaet, at
spille sig op i mesterklassen.

Skulle der nu veere nogen af klubbens
medlemmer, der har faet blod pa tanden,
og kunne taenke sig at forsgge sig med k-
skak, vil jeg her til slut komme med en
opfordring. Hvis klubben kan samle fire
spillere, der kunne teenke sig at spille
hold k-skak, kan vi deltage i
divisionsturneringen. Sa hold jer endelig
ikke tilbage, men kom ud af busken og
prav kreefter med denne herlige form for
skak. Og som noget ikke helt uvaesentligt:
| dag kan man spille pr. e-mail (men
naturligvis ogsa pa den gamle made, via
brevskak), hvilket bade er nemmere og
hurtigere, og desuden sparer man
portoen til brevkortene. Sa giv mig et praj,
hvis nogle er interesseret, sa vil jeg
undersgge mulighederne for, hvordan vi
kan deltage i Divisionsturneringen.

How To Win International Tournaments?

af Dr. lldar Salakhutdinov

It is interesting of course to play in the
international tournaments. You could
meet strong players (GM and IM) and
check your real playing strength.
However there is also a sad necessity “to
play against players with rating less than
2150". The conditions are that you must
beat these guys and preferably you must

beat them 100%. If you do not win the
game the consequence is that in the next
round you will meet one more player with
such a rating (probably even less than
2100), consequently loosing rating points
yourself, etc., etc. The main point is that
you have to beat these guys every time.
The question is: how to do it?
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In April | played in 9™ Schloss-Open
(Werther, Westfalen). The start of the
tournament was just like a disaster. In the
first round | played against a “German
player rated about 2050" and it was a
draw! It felt terrible. Of course there is a
long way by train between Nordjyllands
Amt and Nord Rhein-Westfalen — | was
tired. However | recognized later that my
main mistake was that ‘I was trying to
win" (and | obtained almost a winning
position). It showed that my partner could
just calmly wait when the long travel
between Denmark and Germany will
become a decisive factor.

After the game | said to myself “There
must be another way”. It is necessary to
notice that just before this tournament
“New in Chess” published my angry letter
about an article of Matthew Sadler. In
1/2003 issue of “New in chess" he
presented his game played in Bundesliga
against some “Danish IM rated about
2450". This “unknown Danish IM" was
Nicolai V. Pedersen! | guess | was right —
it was necessary to say something on this
matter. However, from the other side this
article was not so bad — Sadler wrote
about “self-destructive” work of a weak
player. OK, it was a point! | consequently
asked myself “Why must | spend my
energy and efforts if my partner can make
this work (destruction of position)?" The
next step was to use this approach in
practice. | cannot say that this approach
was absolutely new for me. In my
previous paper “Victory in the club
tournament” | also mentioned that
sometimes “you must give the opportunity
to your partner to make some actions — it
could give you more profit”. | used this
approach in the 2" (and decisive!) game
against Steffen Nielsen. OK. In the
following we will se how this approach will
work against German players.

Hvid: lldar Salakhutdinov (2256)
Sort: D. Adam (2047)

9" Schloss-Open, Werther, 12/4-2003
1.e4 d5 2.exd5 Sf6 3.d4 Sxd5 4.c4 Sbé
5.5f3 Lg4 6.Le2 Sc6 7.d5 Lxf3 8.Lxf3

Se5 9.b3 e6 10.dxe6 Dxd1+ 11.Kxd1
Sxf3 12.exf7+ Kxf7 13.gxf3

E/ / =
1 :I: ////Q/ 1

/ﬁ’///, %i%
2 ///

W

This position is almost equal. However
there are two points:

1. “Almost equal’ is not necessary
condition for draw. There are still a lot of
possibilities to make mistakes.

2. Usually it is a good tactics to play
endgame against weaker opponents. |
know one member of Aalborg
Skakforening who collected a lot of points
in endgames (for example, last year in
Bled). 13.- Lc5 It is not a serious mistake
but it gives easy game for White. | rather
prefer 13.- Ld6. 14.Le3 Tad8+ 15.Ke2
Ld4 16.Lxd4 Txd4 17.Sc3 Te8+ 18.Sed
Sd7 Knight placed very good on e4. Now
time for some actions from my side too.
Firstly we must exchange one pair rooks
— to secure knight position. After this we
could wait for further mistakes. 19.Tad1
Txd1 20.Txd1 Sf6 21.Ke3 h6! Bravo! Itis
movement in the right direction!
Sometimes it is necessary to spend a lot
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of efforts to make opponent's position
weaker but today | obtained a good
partner. 22.h4 g5! One more step! Now
White obtained a very good target — pawn
g5. Danke schon Hr. Adam! 23.hxg5
hxgS 24.Tg1 g4 The culmination of
Black's plan! | guess that my opponent
expected something like 25.fg4 here but |
have some other plans. 25.Kf4 gxf3
26.Sg5+ Ke7 | expected 26... Kf8 and
when after 27.Kf5 we could see that the
strong attack could be in endgame also.
What about such a curious final: 27...
Sd7 28. Se6 Kf7 29.Tg7#? My partner
chose much more prosaic line. It is well
known that knight endgames are similar
with pawn endgames. Thus, if White
could win pawn endgame here they could
win knight's endgame too! The rest is
question of very simple technique only.
27.Te1+ Kd6 28.Txe8 Sxe8 29.Se4+ Kc6
30.Kxf3 b5 31.Kf4 a5 32.Ke5 a4 33.c5
axb3 34.axb3 b4 35.f4 Kd7 36.Sf6+ 1-0

Hvid: M. Kriiger (1932)
Sort: lidar Salakhutdinov (2256)
9'" Schloss-Open, Werther, 12/4-2003

On paper my next partner was much
weaker but in this tournament he played
good enough. 1.e4 g6 If you're going to
collect 100% points you must solve also
the White color problem. It is possible to
play 1...e6 for example but what about
2.d4 d5 3.ed5 ed5? Black could win also
of course but now it is not so easy. And it
is problem also that in this case White
have much more less possibilities to
make self-destructive work. Thus 1...g6 is
a good option — at least White can not
escape easy to some more simple
position. 2.d4 Lg7 3.c3 It is evident now
that my partner will be glad to solve all
problems peacefully. OK, but | am not a
Chancellor Schréder! 3.- c6 4.Ld3 d5
5.e5 f6 6.f4 The first step! It is not a
mistake but now pawn f4 restricts
seriously eventual activity of black-color

bishop. Tarrasch mentioned once that it
could be “a germ of eventual destruction”.
6. Shé 7.Sf3 0-0 8.0-0 Lg4 9.Sbhd2 c5!?
it will be absolutely incorrect to think that
we could just wait to when your partner
will start make mistakes. He must do it of
course but we must create some
necessary conditions also! Even players
below 2150 could play quite reasonable
in simple positions but we must try to
create something more complex. 10.De1
Sc6 11.h3 L5 12.L.xf5 Sxf5 13.Sb3!

| still cannot say that it is a winning
position for Black but | like this position
more and more. | exchanged white-color
bishops and now we really could see that
White's white-color bishop is really “bad”
bishop. | like the last move too. Of
course, knight looks quite ugly on b3
square. 13.- cxd4 14.cxd4 fxe5 15.fxe5
Db6 16.Df2 a5 More and more pressure!
Now it is time for decisive mistake!
17.Sc5 Scxd4! It was a big surprise for
my partner although it is quite
elementary. Another option you could use
against players below 2150 — they are not
very strong in calculations! Here after 18.
Sd4 Dc5 19. Se6 Df2 20.Tf2 White still
could resist but Hr. Kriiger (fortunately his
name was not Freddy but Michael) is
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making his self-destructive work quite
well. After the next move it is again only
question of technique. 18.Sd7 Sxf3+
19.gxf3 Dxf2+ 20.Kxf2 Tfd8 21.e6 Sd4
22.Td1 Tac8 23.Td2 Tc6 Quite
impressive position! White still have a lot
of pieces but they almost have not
moves! Of course it will be impossible
without effective self-destructive work!
24.Tb1 Txe6 25.Sc5 Th6 26.b3 Sf5
27.Lb2 d4 28.Te1 Lh6 29.Td3 Le3+
30.Kg2 Tc6 31.La3 b6 32.Sed4 Tc2+
33.Kh1 Tdc8 34.b4 a4 35.b5 Txa2
36.Lb4 Tcc2 0-1

Hvid: lldar Salakhutdinov (2256)
Sort: J. Asendorf (2336)
9" Schloss Open, Werther, 13/04-2003

We concluded that it is possible to use
effectively self-destructive work against
players rated less than 2150. However
what about more strong players? OK, it
was an opportunity to check it just in the
next round. Here | played against FM with
quite good rating. 1.e4 c5 2.Sf3 d6 3.c3
Sf6 4.h3 Sbd7 5.Ld3 b6 6.0-0 Lb7 7.Te1
Dc7 8.De2 e6 9.Sa3 Tc8 10.La6 Le7
11.Lxb7 | guess that 11.d4!? with quite
unpleasant threat ed4-e5 will be much
better. Now Black solved all opening
problems. 11.- Dxb7 12.d4 cxd4 13.Sxd4
0-0 14.L.g5 Tfe8 15.Sac2 Tc5 16.Lh4
16.f41? will be better. In this case black
rook must try to find some good place.
Now Black can put it quite in the center. |
must recognize that | underestimated an
unusual maneuver of Black rook. 16.- Te5
17.Lxf6 Sxf6 18.f3 Sh5 Black cannot
play 18..d5 due to 19.Db5!. However
now they could create some serious
threats playing Le7-h4, Sh5-f4, Te5-g5 (in
different combinations). White must play
quite energetically now! 19.g4!? Sf4
20.Dh2 Sd3 21.Teb1 g5? Here we are!

This a wonderful example of the self-

destructive work. Black had good
opportunities due to some weakness of
White's black squares but now they just
destroyed all these eventual plans. After
this move White are gradually improving
position. 22.Se1 Sf4 23.Se2 Sg6 24.Sd3
Ta5 25.8d4 25.a4!? was a better
opportunity. | guess that it will be stronger
also to play for White 26.Sb4!? as well as
28.24!? instead of 28.b47?7!. There are
some troubles for Black but White have
not enough time too. In some moment
my opponent offered me draw. | still had
impression about my previous advantage
and rejected this offer. One or two moves
later, | recognized that | have not
advantage now and | offered the draw
myself but now my partner decided to
play and to win! It is an interesting
psychological moment. Tarrasch said
once that the term “play to win” means in
fact “play to lose" because if you try to get
from position more than you could expect
you could be punished. Thus we could
see that problem “self-destructive work”
exists for long time! Returning back to our
game, Black stay slightly better but it was
too optimistic of course to play sharply for
winning. 25.- b5 26.Dd2 Ta6é 27.b3 Th6
28.b47?! Ta6 29.Sb3 Tc6 30.Kf1 Tc7



30.Kf1 Tc7 31.Tc1 Tec8 32.Sd4 Lf6
33.Se2 Db6 34.a4 bxad 35.Txad Sh4
36.Se1 h6 37.Dd3 Le5 38.Ta6 Db8
39.Tc2 Td7?! It is not mistake but it is a
step in the wrong direction. It was
especially wrong due to the strong Zeitnot
for Black. 40.Sd4 d5? 41.Scé! White
much better now. | guess that Black must
play 41.- Dc7. Of course position after
42b5 Ta8. 43. Tca2 looks very
unpleasant but after 43.- Lg3 Black have
more chances to create some
complications. However Black just
continue self-destructive work. 41.-
Txc6?! 42.Txc6 Lg3 43.Sg2 Sg6
44.Da6! Kg7 45.Td2 De5 46.De2 d4 Last
attempt! However White have worthy
answer.47.Tc4l d3 48.Txd3 Txd3
49.Dxd3 Df6é 50.Tc8 Se5 51.De3 Sxf3
52.Ke2 Sh2 53.Dxg3! Df1+ 54.Kd2 Db5
55.Dxh2 Dd7+ 56.Kc2 Dxc8 57.De5+ f6
58.Dd4 Db7 59.Se3 1-0

So, as we could see self-destructive work
exists for different levels. The question
only how to use the consequences of
such self-destructive work. | have not a
clear answer. Probably Matthew Sadler
knows the answer — you could ask him.

And finally why | give such a name for
this article? The matter is that after this
round (we played 5 rounds at all) there
are 7 players with 3.5 points: GM Vladimir
Epishin 2626, GM Philippp Schlosser
2515, IM Rainer Polzin 2455, IM Davit
Shengelia 2457, IM Rudiger Seger 2405,
IM Sergey Kasparov(!) 2443 and ... me!
Thus it was necessary to win only one
game against R. Polzin and | could win
my first international tournament. Alas,
alas... Of course there were only two
GM's and few IM’s but for me it will be
quite good. | am not bringing my last
game against Polzin just because this
game is outside the main scope of the
paper. | did not make substantial self-
destructive work but my partner made a
quite substantial effective constructive
work. Thus you could not expect that your
partner will make all your work but
sometimes it could be effective.

P.S. After 9 Schloss-Open | played in 7"
Neckar Open (Deizisau, Germany). |
obtained also 4 players with ELO less
than 2150. | collected again 3.5 from 4
(not 100%). | used a ‘“self-destructive”
approach but | still could not collect
100%.

Divisionsturneringen
af Bjarne Senderstrup

Egentlig er der meget at skrive hjem om
fra arets divisionsturnering, men jeg vil
ikke treette leeserne af klubbladet med alt
for lange referater fra holdkampene.
Mange havde spaet, at i ar skulle det
veere. Vi havde pa papiret et navnestaerkt
hold, selvom vi havde mistet Minde og
Rasmus. Til gengzeld havde vi lldar med
fra start. Men sazesonen blev maske
spoleret af at vi havde en uheldig episode
allerede i farste runde, hvor den gode
Carsten Hellegaard brillerede ved ikke at

mede op til kampen mod Silkeborg. Han
blev derfor sat af holdet pa ubestemt tid.

| anden runde (egentlig 1.runde, men den
var blevet udsat) fik vi dog oprejsning ved
for ferste gang i 37 ar at vinde over
Ngrresundby. Sejren blev pa 4%-3%,
men cifrene var for mig ligegyldige. Jeg
havde terstet efter revanche siden
1973/74, hvor jeg havde Bent Sgrensen
pa krogen og vi oversa en gevinst pa tid
mellem Lomholt og Jergen Jargensen.




2. division 1 run.2 run,3 run.4 runl;E run.GTz.E run.pts_ p.plac
ruppe 2 3.11 [17.118.12 [12.1 .2 .3 [16.3

1 [etsmark 5 7 6 | 2%7[6%° 4% | 6%% 7 |38[12] 1
2 |Kjellerup 42%3% | 6 |5%° 3 1% 3% 271 6| 5
3/o [Laeseforeningen 1|[5%’F 5 P 5 [[3 5 (3% 1 28[8]| 4
4/n [Narresundby 1 3.4 4%75% 5 |6%] 79 6 |38]12] 1
5/0 [Silkeborg 3 P3| 3 f2% 1% |3%[1%718[0] 7
6 [SK 1968 2 3% | 3 J3%04% | 3% 1 6% [25% 4| 6
7lo Niby H2%. | 2 B 2 [[3%°" 1 4% | 2 74 2] 8
8 [Aalborg 1 Aa% | 5 F4% 1% | 7 T4% | 4%731%12] 3

Man kunne sa tro, at vi la godt til en
oprykning, men i kampen mod Jetsmark
fik vi en ordentlig én over nakken med
6%-1%. Selv om vi havde afbud fra
Jargen var vi slet ikke gode nok i denne
match, og oprykningsdremmene
forsvandt som dug for solen. Resten af
szesonen spillede vi for at gere en god
figur, og vi vandt bl.a. ogsa en storsejr
over Viby. Tredjepladsen i gruppen fik vi
genvundet uden de store problemer,
mens vi galant overlod kampen om
forstepladsen til rivalerne nordenfjords
fra. Der skal spiles omkamp om
oprykningen til 1.division.

De enkelte scorer kan ses i
nedenstaende skema. At det ikke var den
bedste szson kan vel ses af, at den
gamle treette formand kan ga hen og blive
topscorer! Jeg deler dog veerdigheden
med lldar. Jeg feler mig dog som moralsk
topscorer, idet jeg endnu ikke kan forsta
hvordan jeg kunne undgéa at vinde partiet
mod Silkeborg, ligesom jeg burde have
vundet imod Leeseforeningen. lldar
derimod viste sig som en sand
overlevelsesmaskine. | matcherne mod
68 Il og Leeseforeningen var han i den
grad pa afgrundens rand. | begge tilfselde
var jeg pa vej hen for at trgste ham over
den harde medfart han havde faet i
partierne, men et lumsk smil kundgjorde,
at han havde snydt modstanderen igen!
Han overgas naesten kun af Steffen i den

henseende. Efter eget udsagn var det
ikke held, men derimod egen fortjeneste,
at man evner at stille modstanderen over
for problemer, selv om det ser allermest
hablgst ud. Det skal dog siges, at lldar
var uheldig (igen) mod Stefan fra
Jetsmark, hvor det var ham, der blev
snydt i tidngden. Hvis vi snakker om held,
vil nogle maske sige, at jeg var heldig
mod John Bauneborg fra Ngrresundby.
Det er selvfglgelig ikke uheldigt at vinde
med et skak-tarn i treek 40 i tidngd, hvor
jeg var kvalitet under (!). Men jeg havde
staet klart bedst tidligere i partiet og John
formaede ikke pa overbevisende made at
realisere fordelen efter kvalitetsgevinsten.

Det ser desveerre ud til at vi mister lldar il
neeste sason. Jeg vil benytte lejligheden
til at takke ham for den (alt for) korte tid vi
havde ham pa holdet. | den tid viste han
sig i hvert fald som en glimrende
holdspiller!
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2. division,ﬁguppe 2[3. division, gruppe 5
Divisionsturneringen 2002/2003N St VE KN [ROAINIHINGS T
Enkeltresultater for Bl E|EY A A OAOK O
Aalborg Skakforening R L6 [T IBIS E R N R RPPRIO T
R KB ISIVEIL R DS PISPlL A
E |E M| IF IL EE RIUTIE |L
1 |Nicolai V. Pedersen 1 1 |2 |4 o 4
2 |Lars Veng Jakobsen 0 op1 [0 I 3
3 [lldar Salakhutdinov 2 O O O R 5
4 |Carsten Hellegaard 0 A V2
5 |Torben Hjorth 2 (1] |0 0 |2 2%
6 Mergen Gustav Nielsen |2 [1 |0 1% 4 3%
7 |Steffen S. Nielsen 0 [0 il 1 4ye
8 |Bjarne Sgnderstrup 1 161 0 N1 5
9 Mohn Nyholm Hansen 0 0 |0 |0 o n o
10}Jern Bach Hansen 1 0 0O 1 (1] [0 3
11|Mads Jacobsen 4 0 |10 % 2%
12|Finn Winther Nielsen 0 |21 1100 |3%
13|Jan Peter Lysberg . [0 |2 [0j0]%0 [1%2
14|Kim Houlberg 1 0 |2 [0 1 3
15|René Rasmussen 0 1 1 1[110{0 4
16|Jesper Momme 1] 16 (1%
20|Christian Volmer Nielsen 0 |0 1 1
22|Hans Peter Rasmussen 0 [0 11 Jeliin]e 4
23[Hugo Falberg 1 1
26[Thomas Sgndergard 1] [0 1%
7[Torben Guldberg 1 1
28|Gert Villumsen 1 1
30|Flemming Bggh Jensen 0 0
50/Arne Dan Fjordside 0 0
Klubbens samlede point vil5 14 s[114[7 lavalavel2vs (25141215 (6 13 2%2 (57"
Procentscore 51%

Jeg vil slutte med at vise mit parti fra
sidste runde, der blev spillet samlet i
Silkeborg. Vi magdte Kjellerup, og der var
egentlig kun aeren og 3.pladsen at spille
for. | Lars Vengs fraveer var Carsten taget
til nade. Vi vandt matchen 4%:-3%, men
undervejs var der en episode, der
foregede underholdningsvesrdien
betydeligt, iszer for mig:

Hvid: Kim Lund Jensen, Kjellerup
Sort: Bjarne Senderstrup, Aalborg
2. division 02/03, gruppe. 2, runde 7

1.e4 c5 2.5f3 Sc6 3.d4 cxd4 4.Sxd4 Sf6
5.5¢c3 e5 6.Sdb5 d6 7.Lg5 a6 8.5a3 Leb
Jeg spiller ikke hovedvarianten med 8.-
b5. Svesnikov-varianten er stadig
hypermoderne. Dengang jeg leerte
abningen, hed den Laskers jagtvariant,
og mit teorikendskab er som bekendt af
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ldre dato. 9.Sc4 Tc8 10.Lxf6 gxf6
11.8d5 f5 12.exf5 Lxf5 13.c3 Leb6 (?)
Her, og i de mange nzeste traek star jeg
meget uldent. Men jeg vil rose mig selv
for ikke at ga i panik, og hvid teenker sig
en pukkel til, hvad man ofte ser, nar man
star godt og ikke lige kan finde den
forcerede gevinstvariant. 14.Sce3 Lg7
15.Ld3 Se7 16.Sxe7 Dxe7 17.Lf5 Maske
er det springeren, der skal til f5, der er
sorts akilleshzel i lang tid i denne abning.
17.- Td8 18.Dh5 d5 19.0-0 h6 20.Tad1 0-
0 21.Tfe1 Dg5 22.Dh3 Tfe8 23.Lxe6 fxe6
24.Df3 Det er nu oplagt, at hvid er ved at
tabe traden. Tiden begynder at presse.
24.- e4 25.Dh3 Kh7 26.Sc2 Dg6 27.De3
Tg8 28.93 Tdf8 29.Db6 Tf7 30.Sd4 Te8
31.Te2 Dg4 32.Tde1 h5 33.Sc2 Hvid
flytter planlgst rundt, mens jeg langsomt
forbedrer min stilling og lige sa stille far
forberedt et afgerende angreb. 33.- Lh6
34.Dd4 Tef8 35.Se3 Lxe3 36.Dxe3 Med
remistilbud, hvilket selvsagt ikke har
interesse langere. 36.- Tf3 37.Dd4 h4
38.Dc5 T8f7 39.Dd6 T3f6 40.De5 Df3
41.Dg5

//,/%
///%%@

/

%/ /:I:

Heromkring lavede Jern Bach i partiet
ved siden af en skraekkelig hjeelpemat
(Kf1 og bgnder pa e2 og f2: Dh1 mat!), i
en stilling med to tarne og 2 bender for
dronning, efter i gvrigt at have spillet et
nydeligt parti. ZArgerligt! Jeg blev meget
sur p4 min modstander, da han s& matten
pd h1 pa& nabobreettet og udbred et
hejlydt STARKT! (det var i mit hoved da
ikke "steerkt' at se en heldig mat i én).
Jeg svarede nasten lige s& hgijlydt,
HOLD KA&FT, idet jeg syntes det var
totalt taktlgst overfor Jgrn, der helt groggy
havde smidt en klar gevinst vaek. Na, da
gemytterne var faldet ned, og tidngden
overstaet, fik jeg sagt undskyld for mit
udbrud. Det var dog en speciel glaede lige
efter at preesentere ham for 41.- h3! med
udaekkelig mat eller dronningetab!

Aalborg 5, A-klassen

af Anders Rasmussen

Det er altid en forngjelse at skulle skrive
om hvordan det er gaet i holdturneringen.
| ar dog den ekstra glaade, at vi leverede
en helt uventet praestation.

Holdet har i adskilige ar bestaet af en
fast kerne bestaende af Per Jacobsen,
Johnny S. Nielsen, Kim Mgller, Henning
Meeng og mig selv. Dertil har en, to eller
tre "nye" faet plads, alt efter om det var 6-




eller 8-mandshold. Og sa plejer der altid
at vaere plads til nogle reserver.
| &r havde vi felgende opstilling:

Per Jacobsen
Johnny S. Nielsen
Kim Mgller

Troels S. Poulsen
Henning Mang
Anders Rasmussen

ROV OIS

A-klassen, gruppe 1 bestod af 5 hold.
Vore modstandere var: Jetsmark 3 (med
bl.a. Henrik Schnack og Bjarne
Sendergaard), Tranum, Frederikshavn 2
og Szby (med Jens E. Hansen, Allan
Christiansen og Per V. Andersen, alle
med ratingtal over 1800), sa
forventningerne var ikke for hgje.

I 1. runde skulle vi mgde Tranum. Der var
kun en af deres spillere, der var noteret
med et ratingtal. Det var 1389 pa ferste
breet. Vi tog optimistiske til Tranum. Det
var maske en fejl, for de bed fra sig. Efter
de farste 2 partier var afsluttet og to boller
til os, sa det heller ikke for godt ud pa de
gvrige 4 breetter. Vi indkasserede endnu
et nul, fer Henning vandt sit parti, jeg fik
remis. Johnny sad tilbage med en stilling,
der, selv om Johnny ikke lod sig meerke
med det, sa meget vanskelig ud.

Hvid: Jesper Frandsen
Sort: Johnny Nielsen (1514)
A-klassen 02/03, 1. runde

Hvis man skal sige nogle fa ting om dette
parti, sa er teori en by i Rusland og
angreb er det eneste forsvar. To ting som
jeg har afprgvet utallige gange og her er
endnu et godt eksempel.

1.e4 e5 2.Lc4 Lc5 3.Sf3 Sc6 4.d3 d6
5.Sg5 Sh6 6.Sc3 Df6 7.Df3 Dxf3 8.gxf3?
8.8xf3 er meget bedre 8.- f6 9.Se6 Lxe6
10.L.xe6 Sd4 11.Lb3 Sxf3+ 12.Kf1 Sg4
13.Kg2 Sh4+ 14.Kg3 Sxf2 15.Tf1 Sxd3

16.cxd3 Sg6 17.Le6 c6 18.L.d2 h5 19.hd
Sf8 20.Lh3 Ke7 21.Tf3 Ld4 22.Taf1 b5
23.a3 a5 24.a4 b4 25.Sd1 Seb 26.Lxe6
Kxe6 27.b3 d5 28.Se3 Lxe3 29.Lxe3
dxe4 30.dxed4 Thf8 31.Lc5 Tf7 32.Td3
Td7 33.Tfd1 Txd3+ 34.Txd3 Tc8
35.Td6+ Kf7 36.Td7+ Kg8 37.Lb6 c5
38.Td8+ taber, da han ikke kan na at
stoppe bonden 38.Lxa5 c4 39.Lxb4 cxb3
40.Td3 b2 41.Tb3 Tc4 42.a5 Txed 43.a6
(43.a67?7? 43. Txb2 vinder nemt, red.)

43.- Te3+! 44.Txe3 b1D 45.a7 Dgi+
46.Kf3 Dg4+ 47.Kf2 Df4+ 48.Ke2 Dg4d+
49.Kf1 Dd1+ 50.Kf2 Dc2+ 51.Kg3 Dc6
52.Ld6 Kf7 53.Lb8 Ke6 54.Th3 Ki5
55.Tf3+ Ke4 56.Ta3 Da8 57.Ta4+ Kf5
58.Ta5 g5 59.hxg5 Kxg5 60.Tc5 h4+
61.Kh2 Kg4 62.Tc4+ e4 63.Tc3 f5
64.Tc8 e3 65.Tg8+ Kf3 66.Tf8 Ked
67.Kg1 h3 68.Th8 e2 69.Kf2 f4 70.Txh3
Dc6 71.Tc3 e1D+ 0-1

Johnny vandt i flot stil og vi kunne tage
hjem med et nederlag pa 2% - 3%. Det
lovede ikke godt for den videre turnering.

2. runde var hjemme mod Frederikshavn
2. Nu var vi advaret om, at det ikke ville
blive let. Vi havde 2 afbud og fik Kaj



Andersen med pa 1. brest og lain Brodie
pa 6. brest.

Det var klart en styrkelse af holdet. Og
resultatet udeblev ikke. Vi vandt 4%z - 1%2.
Kaj, Johnny og Henning vandt og Per,
lain Brodie og jeg fik remis.

Vi la nu @' point med Jetsmark 3, der i
deres forste kamp havde tabt til Saby
med 2% - 3% og i 2. runde havde slaet
Tranum med 4% - 1%.

| 3. runde var vi oversidder. Jetsmark 3
vandt over Frederikshavn med 4 — 2 og
Sezeby tabte overraskende til Tranum med
3% - 2%. Jetsmark 3 havde lagt sig i
spidsen med 11 point. Pa 2. pladsen:
Tranum med 8% og vi indtog 3. pladsen
med 7, skarpt efterfulgt af Saeby med 6.

Og det var Saeby, vi skulle made i neeste
runde.

4. runde blev gyseren. Der var afbud fra
Kim og jeg var heldig igen at fa Kaj
Andersen med pa farste braet. Og det gik
helt fantastisk. Kaj, Troels og Henning
vandt!!! Per, Johnny og jeg spillede remis.
Vi vandt: 4% - 1%2.!1! Det havde hverken

vi eller Szeby i vores vildeste fantasi troet
muligt.

Da Tranum samtidig vandt 4 — 2 over
Frederikshavn, beted det, at vi indtog 2.
pladsen med 11% point og Jetsmark 3 la
pa 3. pladsen med 11. Tranum havde
spillet faerdig og indtog midlertidig 1.
pladsen  med 12%. Saby var
agterudsejlet pa 4. pladsen med 7%. De
skulle mede Frederikshavn, som indtog
sidstepladsen med 5%, i sidste runde.

Vi skulle ”bare” spille 3 — 3 mod
Jetsmark 3.

Vi havde 2 afbud til sidste runde. Jeg
havde mgdt Jacob Wurtz i klubben og var
klar over, at han var tilbage. Han sagde
heldigvis ja til at spille 1. brast. Alexander
Voldarski fik vi med pa 6. breet. Og det
lykkedes, helt utroligt. Johnny vandt over
Mathias Ringberg, Henning vandt (igen, 4
point i 4 kampe) over Mark Mathiasen og
Alexander vandt over Morten Madsen.
Slutresultat 3-3, som gav felgende (helt
overraskende) slutstilling:

1. Aalborg 5 14

2. Jetsmark 3 14

3. Tranum 12% (6 mp)
4. Szby 12% (4 mp)
5. Frederikshavn 2 6%

Turneringsleder Hans Andersen skrev i
Hovedkredsbladet: "Med mindst mulig
margin sikrede Aalborg 5 sig sejren ved
at holde 3 — 3 i Jetsmark. Det forlyder fra
Vendsyssel, at kampen blev saerdeles
spaendende. Aalborg 5 ma nu affinde sig
med at blive omdgbt til Aalborg 4, da
kammeraterne fra fjerdeholdet ikke
rykkede op i Mesterklassen.”

Topscorer blev: Henning Masng med 4/4.
pa 5. breet 3 gange og 4. breet 1 gang.
Johnny praesterede flot: 3%2/4 pa h.h.v. 1
x 2. breet og 3 x 3. breet.

Reserverne holdt sig heller ikke tilbage og
sgrgede for 3% point: Kaj: 2/2, Alexander
1/1 og lain %2/1.

Aalborg 6, A-klassen
af Ame Dan Fjordside

6.-holdet deltog i arets holdturnering i A-
klassen, i @vrigt i samme raskke som 4.-
holdet. Det skal vi straks vende tilbage til!
Vi blev placeret i gruppen syd for fjorden,
som talte felgende hold: Skerping, Aars

2, Terndrup, Hobro og Aalborg 4 og 6.
Forhandsfavoritter var sa helt klart
Skerping. Vi kunne habe pa, at holdet
ikke vile gere brug af deres
oprykningsret, som det tidligere er sket,
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idet de har sveert ved at mobilisere folk til
spndagskampe. Men spzendende var det
ogsa, om vi kunne drille Aalborg 4 i
turneringen.

Vores hold bestod af: Arne Fjordside (1),
Sgren Andersen (2), lain Brodie (3),
Jacob Andersen (4), Claus Krogholm
Pedersen (5) og Kresten Andersen (6).
Altsa en raekke nye spillere, som har vist
stor entusiasme og ga-pa-mod, parret
med lidt rutine og en chauffgr i form af
holdlederen pa 1. brast.

Lad mig straks sla fast, at holdet
imponerede, ikke mindst holdlederen. Vi
spillede oprykningskamp i sidste runde
mod overraskelsen fra Hobro. Kravet til
os, for at rykke op, var en sejr over Hobro
pa mindst 4-2, altsd inden for
reekkevidde. Desvaerre sluttede opgaret
modsat, og Hobro sluttede pa en sikker 1.
plads og oprykning til mesterklassen. Til
Iykke til Hobrofolkene, hvor ikke mindst
Andreas Lund pa 1. breet har bidraget til.

Vore resultater i turneringen var fglgende:

Aalborg 4 — Aalborg6 2% - 3%
Skerping — Aalborg6 4 -2

Aalborg 6 — Terndrup 4 —
Aalborg 6 — Aars 2 5—
Hobro — Aalborg 6 4-

N-=aN

Slutstillingen blev:

1. Hobro 20 % p.

2. Skerping 16 %2 p. (7 mp.)

3. Aalborg6 16 %2 p (6 mp.)

4. Aalborg 4 13 p.

5. Terndrup 12 % p.

6. Aars 2 11 p.

Vores delmal, at slutte foran 4.-holdet,
lykkedes, ligesom det blev til en sejr i det
indbyrdes opger. Som sagt var vi teet pa
den ultimative succes, at sikre oprykning,
men det var nok ogsa godt det samme,
ikke mindst i betragtning af, at Anders

Rasmussens hold (Aalborg 5) i den
nordenfjordske gruppe sikrede klubben
endnu et hold i Mesterklassen fra naeste
saeson.

Jacob blev holdets topscorer med 3% p.
Flot i 1. seeson. Sgren og lain scorede
hver 3 p. Kresten og jeg selv bidrog med
2% p. hver. Kun Claus var lidt mere
beskeden med 1 p. i 4 kampe. Der var
séledes kun brug for en reserve, og det
klarede Karl Senderstrup med bravour,
med et helt point i matchen mod Aars 2.
Af partier mindes jeg flere gode
preestationer. Neevnes skal, at Saren fik
skovlen under Niels Christian Davidsen,
som ikke spillede sit angreb helt praecist.
lain spillede flere fine og gennemfarte
partier. Jacob kan bestemt ogsa veere
tifreds. Han fik kun rigtige klg i kampen
mod Steen Mgller fra Skerping, og det er
bestemt ikke en modstander, man
behgves at skamme sig over at tabe il

Det har veeret en forngjelse at veere
holdleder, ikke mindst nar det at samle
holdet gar sa smertefrit.

Tak for en god saeson.
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Krydsordsopgave
af Thomas H. Bech

Lidt tidsfordriv til en lun forarsaften. Der er in

gen praemier, men prev alligevel — den er ret
nem!
Redak- i
Sefen | Tob-
P initialer P P d
Blaffe
Enhed Kamme-
rat Damer-
ne
Top-
hold
Finsk
Rival forening
Ener
Fallit Dyr
Dyre-
Kort
Enhed park
Unika Sidste
linje
Bande- Mobning
ord 5. linje
Tysk sol Udsigt
Spil
Pige
Tarn 2ens (eng.)
Tone
5. linje Anbe- Holliday Nul
falet s S
3. linje 1. linje
Anbe- " Baeres
falet Bibel pa
hovedet
—_—
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Resultater fra Klubturneringen 2002/2003
fra Aalborg Skakforenings hjemmeside

Efterarsturneringen 2002 Forarsturneringen 2003

Mester (8 runder) Mester (8 runder)

1.Bjarke Jensen, 7 1. Peter Lysberg, 5

2. Stefan Christensen, 5%z 2. René Rasmussen, 5

Basis 1 (7 runder) Basis 1 (9 runder)

1. Tobias Hoffman, 6% 1. Seren Andersen, 6%

2. Torben Jacobsem 4% 2. Arne Fjordside, 6

Basis 2 (7 runder) Basis 2 (7 runder)

1. Johan Holmstrem, 6 1.-2. Aage Sgrensen og lain Brodie, 6

2. Karl-Henrik Laursen, 5

Basis 3 (7 runder)

1.-2. Aage Sgrensen og lain Brodie, 5

ZHZEYR

Lzs mere pa www.dsus.dk




Aalborg Skakforenings Ratingliste

fra DSUs hjemmeside

Opdateret 3. maj 2003

1 IM Nicolai V. Pedersen
2 FM Lars Veng Jakobsen
3 lidar Salakhutdinov
4 Carsten Hellegaard
5 Torben Hjorth
6 Jergen Gustav Nielsen
7 Steffen Slumstrup Nielsen
8 Kim Houlberg
9 Jan Stage
10 Bjarne Senderstrup
11 Mads Alberg
12 Jgrn Bach Hansen
13 John Nyholm Hansen
14 Finn Winther Nielsen
15 René Rasmussen
16 Mads Jacobsen
17 Jan Peter Lysberg
18 Hans Engen
19 Christian Volmer Nielsen
20 Carl Johan Andersen
21 Jesper Momme
22 Peter Wang
23 Hans Peter Rasmussen
24 Thomas Sendergard
25 Hugo Falberg
26 Jacob Wiirtz
27 Flemming Bagh Jensen
28 Gert Villumsen
29 Thomas Heine Bech
30 Poul @. Andersen
31 Torben Guldberg
32 Steffen Lauritzen
33 Arne Dan Fjordside
34 Thomas Hgj Jensen
35 Sune @rbeek Hansen
36 Allan Naes Gjerding
37 Peter Lindegaard
38 Gert Westphal Poulsen
39 Karl Henrik Laursen
40 Jan @hlenschlager
41 Bent Morvang Jensen
42 Thue Sgnderstrup

43 |b Skotte Henriksen

44 Kim Mgller

45 Sgren Andersen

46 René Petersen

47 Peter J. Halgren Madsen
48 Leif Sgrensen

49 Johnny Stefan S. Nielsen
50 Kaj Andersen

51 Finn Bjgrn

52 Hans Nielsen

53 Lars Pommerencke

54 Egon Beekgaard

55 Troels Sander Poulsen
56 Per Jacobsen

57 lain Brodie

58 Karl Sgnderstrup

59 Finn Simonsen

60 Anders Rasmussen

61 Henning Maeng

62 Aage Sgrensen

63 Alexander Volodarski
64 Jacob Andersen

65 Mike Kandi

66 Orn Agustsson

67 Dima Danylyuk

68 Jens Olav Dalsgaard
69 Torsten Sandvei

70 Claus Krogholm Pedersen
71 Uffe Kristensen

72 Kresten Andersen

73 Jens Ole van de Weerd
74 Morten Risager

75 Euginij Vitinson

76 Sune Kovshgj

77 Niels Peter Sloth
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Gruppebillede fra skoleskakafslutningen
pa Vejgaard @stre Skole. Laereren
bagerst til venstre har lige delt medaljer
ud og venskabspokalen blev vundet af
Michael Bjerring yderst il hajre.

TEAM NORDJYLLAND

vy S

stetter nordjysk skak

les mere pa

www.teamnordjylland.dk
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